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1. Die Angst — wovor?
2. Wer hat Angst — weshalb?

3. Reaktion und Pravention
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Angst vor Kriminalitat unwichtig?

Rang 15 unter den Angsten der Deutschen!

Die Angste der Deutschen 2007
” i T
6 i

in Prozent

g bleibt Sorge 1-1 gst rickt in den Fokus

Die Deutschen haben grofle Angst vor...

http://www.ruv.de/de/presse/r_v_infocenter/studien/index.jsp
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2. Wer hat Angst und weshalb?
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Verbrechensfurcht und Alter
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Frage: ,Wie sicher fiihlen Sie sich — oder wirden Sie sich filhlen — wenn Sie nach Einbruch der Dunkelheit alleine zu
FuB in Ihrer Wohngegend unterwegs sind oder waren?*“ (Prozentualer Anteil der Personen, die sich unsicher oder
sehr unsicher fiihlen). Quelle: European Social Survey 2002/2003 Quelle: Délling/Hermann 2006

Es haben , sehr oft" oder , oft* Angst:

a) selbst Opfer einer Straftat zu werden (rot)

b) nachts in der eigenen Wohngegend Opfer einer Straftat zu
werden (grin)

c¢) fuhlen sich unsicher nach Einbruch der Dunkelheit (blau)
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British Crime Survey 2007

Table 2.19 Worry about crime by ethnicity, 2006/07 BCS

Per g 2006/07 BCS

White Mixed Asian Black Chinese
and Other
% with high levels of worry about:

Burglary 11 16 29 28 21

Car crime 12 16 29 28 24

Violent crime 15 26 39 a7 31

Unweighted base 44,076 536 3,203 1,858 937

1. Bases given are for burglary. Bases for car crime are based on vehicle owners only and will be smaller.

2. T denotes a statistically significant increase from 2008/08 at the 5% level. L a istically significant d from

2005/06 at the 5% level. There were no statistically significant changes so none marked,

Die hdchste Verbrechensangst haben Minderheiten!

Quelle: Attitudes, perceptions and risks of crime: Supplementary Volume 1 to Crime in
Lo England and Wales 2006/07 http://www.homeoffice.gov.uk/rds/crimeew0607.html bzw.
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Einflussfaktoren fur Verbrechensfurcht

Abbildung 5: Kriminalitatsfurcht und Opferbelastung auf lokaler Ebene - Das Beispiel Tabeile 3: Regressionsanalyse auf die Summenvariable , Verbrechensfurcht”

Freiburg im Breisgau Variable Beta-Wert T-Wert Signifikanz T
18 5 Geschlecht 32 13.03 .00
= i dlle Viktimisierungen n Stadiiel ol Anomie 16 6.53 .00
I e e | -+ -m- - - Angst vor Opfirwerdung nachts allein in der Wohngegend |+ | Alter =11 -4.04 .00
Gesundheitssorgen .09 3.41 .00
Emotionalitat (FPI) .08 2.23 .02
= £ Erregbarkeit (FPI) .08 2.70 .00
§ g Kérperl. Beschwerden (FPI) .06 2.32 .02
o & Lebensform .06 2.62 .01
Opfervariable .06 2.70 .01
Gehemmtheit .06 2.58 .01
Lebenszufriedenheit -.06 -2.04 .04
A g -.03 -1.32 .19
Schulabschluss .03 1.20 .23
Offenheit -.02 -72 .47
Soziale Orientierung .01 .27 .79
Beanspruchung -.00 -.18 .86
Extraversion (FPI) .00 13 .90
_ k4 W, [ Modellanpassung R =.52; R? = .27; Fyy1383 = 46,76; p < .001
Quelle: Kury/Obergfell-Fuchs 2003 %417 L— Quelle: Kury/Obergfell-Fuchs 2003
Furchtfaktoren:
O Bochumer Dunkelfeldstudie: 50 % meiden bestimmte
Gegenden, 24,7 % die Innenstadt bzw. den Bahnhof.
1 O 1/5 verzichtet deshalb darauf, 6ffentliche Verkehrsmittel
Zu benutzen
O Allgemeine, soziale Verunsicherungen O Umfrage der Polizei NRW (2004) (tiber 68.000
O konkrete, ortsbezogene Unsicherheiten: Bahnhéfe; Personen): offentliche Verkehrsmittel und Bahnhéfe als
Busstationen (Unsicher: mehr als 50%) Orte benannt, die ,Unbehagen® erzeugen
Bl gl S T A e we e O Irrationale Angste: Das tatsachliche Risiko, in Bahnen
auch ,Jugendliche® oder Bussen Opfer einer Straftat zu werden, ist um ein
- . . vielfaches geringer als auRerhalb der Bahnen oder in der
O (meist unberechtigte) Vermutung, dass sich in der . gering
N . eigenen Wohnung.
Nahe Straftaten ereignen
Quelle: Zusammenfassung der Ergebnisse ist unter www.landtag.nrw.de im Dokumentenarchiv
Parlamentspapiere NRW, Dokumentenart: "Vorlagen”, Dokumenten-Nr. 13/2976) verfugbar.
http://www.landtag.nrw.de/portal/WWW/Webmaster/GB_1/1.4/Dokumentenarchiv/dokument.php
© Thomas Feltes, Mai 2008 © Thomas Feltes, Mai 2008




Angriffe und Angst an verschiedenen Orten

("ja"-Antworten)
auf dam Schubweg
| |
Bochumer| " ¥&2a™""
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in dffentichen Verkehrsmition

befragung| _ e esvsan
2004

Straenbabn, S-Babn, Zug)

an Haltestellen oder im 1

0 der Frecet sul ger Srase

In der Fraed in sinem
Gebaude (2 B

Gaststitte, Disco )

n Sportsnrichiurgen (2 8.
Sportplatr, *

% 58 10% 15% 20% "% 30% 5% 4% 45%

[m Angrif Magchen o Angst Macchen m Angrif ungen 0 Angst Jumgen |

50%

Straftaten (auf 100.000 Einw.) in Berlin (U-Bahn und Bus,
Haltestellen, 1998

Stadt U-Bahn, Bus
Raub 250,01 4mmp 001
Taschendiebstahl 556,8 0,59
Koérperverletzung 1182,9 <=mm) 0,04
Sexualstraftaten 94,0 0,002

Tagsuber fuhlen sich 95% aller Kunden sicher in der U-

Bahn, nachts (nach 20 Uhr) nur noch 47%.

© Thomas Feltes, Mai 2008
Quelle: Feltes 2002

Zusammenhange zwischen Problemsicht +
Kriminalitatsfurcht
- Problembereiche Leimen . .
Jugendliche 38 e ;a}:tt'_;':roéfr'%v;’r”:
Hauslerer 21 umso groRer der
Drogen 32 Zusammenhang
Betrunkena 39 -
Autofahrer .26
Auslander 44 -
Rechtsradikale 26
Gebaude .20
Zarstorte Telefonzellen .26
Graffiti .29
Schmutz, Mall 33
Kriminalitat 3 <4
Falschparker 21 Quelle: Hermann/Laue 2003
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public intoxication e

Was signalisiert
Unsicherheit?

Toud parties or noises

vandalism

w ot

vagraney or loitering

Ergebnisse aus
dem EU ICS
200572007

thefis from automobiles
small thefis or pickpockets

burglary

http://www.crimereduction.homeo
ffice.gov.uk/statistics/statistics060
-htm

streetlights not functioning

auto then WS

houses in a had state .

fighting .

racial crime

domestic violence

1
personal assaults M=
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3. Reaktion und Pravention
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% of Households Using Securi

Figure 2

ty Devices or Practices

Security Guard % | ‘ ‘ |
Alarm Connected to Police % nur Sehr geringer
|
Dog b Zusammenhang
zwischen
Fence . . ..
Viktimisierung
Formal Neighbor Wateh %__,3"-"" Und (Kauf Von)
Motion Activated Lighting Sicherheitseinrich
1
Burglar Alarm on Location tu nge n:
Window/Door Grilles
Informail Neighbor Watch J5%
Special Door Locks .Es o
Mot Protected by Any Hr‘ﬁ 1%
STRET - 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% TO% —
-1
_--‘ ) _.-' O Met Victimized in past 5 years (Burglary) BVictimized in past 5 years (Burglary)

Reaktionen auf Viktimisierung?

0 mehr Angst?

O mehr Polizei?

mehr Polizei = mehr Angst?

%4 W 0 © Thomas Feltes, Mai 2008

Zusammenhange bei
Jugendlichen
zwischen Zukunfts-
perspektiven,
Gesundheitszustand
und Bildung

- Tendenz bei
Viktimisierung
ahnlich!

Quelle: Young is beautiful? Studie der Universitat
Bremen mit der Gmiinder Ersatzkasse, 1998
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Zukunfisperspektiven und Gesund-
heitszustand Jugendlicher -
nach hichstem Bildungsabschluf
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Befragung in NRW 1999

O Kinder und Jugendliche in sozial benachteiligten
Lebenslagen sind weniger gesund

O Damit verbunden ist ein deutlich schlechteres
Wohlbefinden:
B geringere Lebenszufriedenheit,
B starkeres Einsamkeitsgefiuhl,
B grolRere Niedergeschlagenheit
®m starkere Angsten und Sorgen um die Zukunft
R i und Zeitgesehichie. Beilage sur Woehanseitung as Parlament 1871999, 5. 35 f1
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Grunde:Broken Windows ... ?

T

e

Broken-Windows-Theorie: Wenn in einem Haus eine Fensterscheibe zerbricht und nicht
 repariert wird, sind bald alle Fensterscheiben kaputt. Der Zerfall des einen Hauses be-

b W 7 ©Thomas Fettes, Mai 2008
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£ -,n‘y dingt den Zerfall der unmittelbaren Umgebung und liefert den Nahrboden fir Krimi-
i‘ !3: | nalitat, Foto: dpa
T Quelle: Hermann/Laue 2003

Der Paritdtische Wohlfahrtsverband - Gesamtverband o o . i
DPWV: ,,Zu wenig fur zu viele®. Kinder und Hartz IV: Eine Rilumliche V(‘l1€llll].lg nach Hauﬁgkeltsza
erste Bilanz der Auswirkungen des SGB |1
(Grundsicherung fur Arbeitsuchende)
Quelle: Ktuell
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Polizeilich registrierte

Straftaten 2005

Wenn Sie
diesen Weg
gehen
hangt lhr
Sicherheits-
gefuhl
davon ab,
welche
Personen
lhnen
entgegen
kommen;
die
besprayten
Wande
alleine sind
weniger
wichtig.

3 T Lausanne, Seiteneingang der Metro-Station Flon, September 2001
v \‘3 . © Thomas Feltes, Mai 2008
Y w3 -‘“ Quelle: Feltes 2002




Graffiti Lissabon, Eingang zu Hauptbahnhof

Plus

Mull oder andere
Zeichen von
LHincivility*

Plus

,verdachtige
Personen*

Plus

Unibersichtliches
Gebiet

Plus
Dunkelheit
produzieren
Unsicher-
heitsgefiinle s waizo0e

Quelle: Feltes 2002

PKS und Viktimisierungsraten — am
Beispiel einer Studie aus Frankreich

O ,Victimisation in the lle-de-France-Region“

O gefragt wurde nach neun verschiedenen Taten
(Viktimisierungen) in den Jahren 2000, 2001

und 2002
O Telefonbefragung von 10.522 Personen
(reprasentativ) [ T

O Einwohnerzahl: ca. 12 Mio. i

http://cesdip.eway.fr/spip.php
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Etwa die Hafte der Befragten wurde Opfer einer Straftat

Table |: Typology of all victims and non-victims (2000-2001-2002)

T o | 2 3 4
vietimisation (%) unaffected vehicle crime p.er'snnal burglarised Torl
violence

ordinary viclence 0,00 1,70 32,72 7.05 5,95
violence by an intimate 0,63 1,45 | 46 0,89 1,00
sexual violence® 0,63 092 1,52 0.78 0.86
non-violent theft 0,00 1,38 52,03 973 8,98
burglary 0.00 0.00 0.64 100,00 8.59
car theft 0,00 40,81 7,31 19.8 13,72
theft from car 0.00 50,05 13.28 22,48 17.33
vehicle vandalism 0,00 47,61 21,16 25,73 18,12
cycle theft 0,00 7.26 28,34 9,73 7.01
% of the sample [4071] ] 2683 1496 83 100.0

Read: .70 % of members of gro\up-ﬂ-@‘-ﬂ-%’of all respondents) were victims of violence.

iyl

Erstmals untersucht: Differenz zwischen
Dunkelfelddaten und PKS

Table 4: ile-de-France surveys on victimisation and feelings of insecurity (2003);
a comparison between survey findings and police statistics

2003
reported incidence (complaints) police re- ratio
Incidence (1) ) cords (3) (13)
all non-
sexual 1032086 [948 9541 097 217] | 302307 [281 164-323 450] | 312 388
violence 33
violent
422414 [386278-485549] | 151765 [138782-164748] | 169 228
theft 25
verbal
verdl | 526327  [475388-577267] | 118320 [107828-128812] | 50900 103
violence
TIW >8 48 155 [30 702-65 608] 39737  [25581-53893] | 92260
days 0.5
sexual
e e 98 845 [81 034-116 656] 17651 [14470-208317 | 19482 51
non-violent
i 1272244 [I 187 757-1 356 730] | 448 667 [419 378-477 956] | 543 940 23
burglary 327961 [305 498.350 245] | 150 893 [ 140 596161 189] | 160 871 20
car theft 883 324 [849 126.917 522] | 520 819 [500 655540 982] | 189 435 47
thefe
] 1122477 [1085220-1 1597341 | 428951 [414713-443 189] | 464 660 4
i
vemee 1369345 [I 329 772-1 408 468] | 347 254 [337206-357 302] | 264 358
vandalism 5.2
cycle theft 143578 [128 449158 706] 78 626 [70341-86 9101 | 57 321 25




Falle, in denen die Polizei unabhéangig von einer
Mitteilung durch das Opfer von einer Straftat
erfahrt, sind extrem selten.

Police « underrecording » is the most frequent state of affairs: this
is so, in both surveys, for verbal violence, car thefts, vehicle
vandalism, and motorbike thefts, ... This means that although the
victim believed she/he had formally lodged a complaint this was
obviously not the case, since it left no trace in police statistics.

Zum Nachdenken am Schluss:

Wie gehen wir mit ,,objektiven**
und ,,subjektiven*“ Opfern um?

o[ B 57 —©Thoms Feltes, Mai 2008 Danke fur Thre Aufmerksamkeit!




